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ІНФОРМАЦІЙНА ЄМНІСТЬ ЗВІТУ ПРО
ФІНАНСОВІ РЕЗУЛЬТАТИ ПІДПРИЄМСТВА 
Анотація. У статті надано критичну оцінку синтаксичної, семантичної, прагматичної концепцій при-
бутку з позицій його формування та відображення у фінансовій звітності. Узагальнено світову
практику складання звіту про прибутки і збитки. Запропоновано авторське визначення інфор-
маційної ємності звіту про фінансові результати підприємства. Обґрунтовано рекомендації зі

збільшення інформаційної ємності українського звіту про фінансові результати підприємства.
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ИНФОРМАЦИОННАЯ ЕМКОСТЬ ОТЧЕТА О ФИНАНСОВЫХ РЕЗУЛЬТАТАХ ПРЕДПРИЯТИЯ 

Аннотация. В статье осуществлена критическая оценка синтаксической, семантической, прагматичной концепций
прибыли с позиций ее формирования и отображения в финансовой отчетности. Обобщена мировая практика состав-
ления отчета о прибылях и убытках. Предложена авторская дефиниция информационной емкости отчета о финан-
совых результатах предприятия. Обоснованы рекомендации по увеличению информационной емкости украинского
отчета о финансовых результатах предприятия.
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INFORMATIVE CAPACITY OF THE ENTERPRISE’S FINANCIAL RESULTS REPORT 

Abstract. Introduction the financial results are difficult economic category, concentrated at generalizing the result of operation
of the business and the economy as a whole. Indicators of financial condition of the company show the need for improvement
of financial results of the company representing communicative information, a system for collecting, transmitting, processing and
storing information about the object of management. Therefore, the problem of assessing the information capabilities of income
statement is important for management. Purpose to determine the nature of «information capacity» of income statement and to
justify the recommendations for its expansion in order to meet the needs of enterprise’s management. Methods a systematic
approach, critical assessment regulations, functional analysis, formalization, identification ties. Results the article provides a crit-
ical evaluation of syntactic, semantic, pragmatic concepts of profit from the standpoint of its formation and disclosures in the
financial statements. Global practice of the statement of profit and loss formation was generalized. An author’s definition of infor-
mation capacity of financial results report was given. Valid recommendations to increase the information capacity of Ukrainian
financial results report are represented. Conclusion the information capacity of the income statement is a set of properties that
contribute to the possibility of its usage for the effective implementation of certain management functions (monitoring, analysis,
planning) based on a representative, complete, essential information about the financial results. Ukrainian reporting of financial
results generally corresponds to the concepts of profit. It is essential to use the full syntactic concepts appropriate to the activi-
ties as the basis for differentiation of revenues, expenditures and financial results.
Keywords: informative capacity; report; financial results; concepts; recommendations.
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Постановка проблеми. Фінансові результати є склад-
ною економічною категорією, концентрованим, узагальню-
ючим результатом функціонування підприємства й стану
економіки у цілому. У 2011 р. фінансовий результат підпри-
ємств України склав 118,6 млрд. грн. Він був сформований
переважно завдяки діяльності великих (100,3 млрд. грн.)
та середніх (25,1 млрд. грн.) підприємств [1]. Малі під-
приємства отримали сукупний збиток у сумі 6,8 млрд. грн.
В Україні частка збиткових підприємствстановить 34,9%, у
т. ч. великих – 30,1%, середніх – 32,7%, малих – 35,0%.
Указані індикатори свідчать про необхідність удоскона-
лення системи управління фінансовими результатами
підприємства, яка передбачає інформаційну, тобто ко-
мунікативну, діяльність зі збору, передачі, обробки та
зберігання інформації про об’єкт управління. Тому пробле-
ма оцінки інформаційних можливостей звіту про фінансові
результати для потреб управління є актуальною.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. У працях
зарубіжних та вітчизняних учених домінує теза, що сут-
ність поняття «фінансовий результат» істотно різниться
залежно від цілей його визначення [2]. Методика розра-
хунку фінансового результату визначається метою такого
розрахунку; взаємовідносинами власників і робітників
суб’єкта господарювання; ступенем розвитку економіки;
економічними і політичними поглядами на процес вироб-
ництва та реалізації; вимогами користувачів бухгал-
терської інформації тощо [3, c. 215]. Американські вчені
Хендриксен Е. С. і Ван Бред М. Ф. (Je S. Hendriksen &
M. F. Van Bred, 2000) розглядають три концепції відобра-
ження прибутку у фінансовій звітності – синтаксичну, се-
мантичну та прагматичну [4]. Інформаційно-методологіч-
ним засадам формування і аналізу фінансових звітів та
фінансових результатів підприємства присвячено роботи
Буфатіної І. В. [5], Гаращенко О. В. [6]. У статтях Скопеня
М. М. і Лобанової В. А. [7], Скоробогач О. І. [8] викладено
результати аналізу фінансових результатів в умовах
фінансової стійкості та фінансової нестабільності. Бого-
ніколос Н. Д. запропоновано концепцію антисипативної
фінансової системи, що базується на принципах адап-
тивного управління та забезпечує стійкість розвитку і
функціонування підприємства [9]. Бурденко І. М. дослід-
жено вплив тимчасових та постійних різниць на фінансо-
вий результат діяльності підприємства [10]. Нечитайло A. І.
пропонує ввести в обіг термін «регулятив фінансових ре-
зультатів» як будь-яку бухгалтерську дію, що так або інак-
ше впливає на величину фінансового результату [11]. 

Високо оцінюючи науковий доробок указаних авто-
рів, слід наголосити, що концепції, на яких ґрунтується
вітчизняна звітність про фінансові результати, є недо-
статньо дослідженими.

Метою статті є визначення сут-
ності поняття «інформаційна єм-
ність» звіту про фінансові результа-
ти та обґрунтування рекомендацій
щодо її розширення відповідно до
потреб управління підприємством.

Основні результати дослід-

ження. Прийняття управлінських
рішень базується передусім на пос-
тійному перетворені інформації, а
власне процес управління має
інформаційний характер. Під ін-
формаційною ємністю звіту про
фінансові результати розуміємо
сукупність властивостей, які обу-
мовлюють можливість його викори-
стання для ефективної реалізації
окремих функцій управління (кон-
троль, аналіз, планування) на основі
репрезентативної, повної, істотної
інформації про фінансові результати
підприємства. 

Основними аспектами інформа-
ції є: 

• синтаксичний – характеризує структуру і форму надання
інформації в рамках кількісної теорії інформації;

• семантичний – передбачає, що інформація повинна мати
певний сенс;

• прагматичний – акцентує на здатності інформації впли-
вати на процеси управління, тобто її цінність, корисність.

Указані аспекти інформації є основою виділення
відповідних концепцій прибутку – синтаксичної, семантич-
ної та прагматичної (табл.).

Відповідно до синтаксичної концепції прибуток можна
оцінювати за операціями (перший підхід) і за видами діяль-
ності підприємства (другий підхід). 

У рамках першого підходу припускається, що прибуток
створюється особливими операціями, а його складові кла-
сифікуються різними способами, наприклад за структу-
рою продукції або покупців. Відповідно до другого підходу
прибуток створюється певними видами діяльності.

Семантична концепція розглядає прибуток (еко-
номічний та бухгалтерський) як показник ефективності,
під якою розуміють можливість одержання максимально-
го результату за існуючих ресурсів або заданого резуль-
тату за мінімального використання ресурсів. Бухгал-
терський прибуток розраховується виходячи з тих
доходів і витрат, що підлягають точному визначенню й
обчисленню в бухгалтерському обліку. Економічний при-
буток разом із доходами й витратами, визнаними в бух-
галтерському обліку, повинен враховувати доходи та ви-
трати, які мають альтернативний характер і на основі
яких можна прийняти різні варіанти управлінських
рішень. Таким чином, економічний підхід є корисним для
розуміння сутності прибутку, бухгалтерський – для
усвідомлення логіки і порядку його практичного обчис-
лення.

Третя концепція прибутку – прагматична. Вона ґрун-
тується на процесі прийняття рішень інвесторами щодо
використання прибутку (поточного операційного та за-
гального). Концепція поточного операційного прибутку бу-
дується на оцінці ефективності операційної діяльності
підприємства, тобто ефективності використання ресурсів
з метою одержання прибутку. Загальний прибуток – шир-
ше поняття і, крім операційного, включає прибуток від фі-
нансової та інвестиційної діяльності. 

У ринкових умовах господарювання існують передумо-
ви для повноцінного застосування синтаксичної, семан-
тичної і прагматичної концепцій, що дозволяє говорити про
багатофункціональність фінансових результатів підпри-
ємства. Розглянемо відповідність відображення показни-
ків прибутку окресленим вище концепціям у зарубіжній і
вітчизняній фінансовій звітності. 

Таблиця 
Концепції відображення прибутку у фінансовій звітності

Джерело: Складено автором
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У різних країнах «Звіт про прибутки та збитки» має різ-
ну назву: звіт про прибуток (Income Statement); рахунок
прибутків і збитків (Profit and Loss Account); звіт про опе-
рації (Statement of Operation). Синтаксичній концепції за ви-
дами діяльності відповідає підхід, коли структура Звіту
про прибутки та збитки узгоджується із розподілом діяль-
ності на операційну, інвестиційну і фінансову, яка застосо-
вується у Звіті про рух грошових коштів. Класифікація
діяльності, прийнята в МСБО 7 «Звіти про рух грошових
коштів», не є обов’язковою при складанні Звіту про при-
бутки та збитки.

Звіт про прибутки і збитки може мати одноступінчасту
і багатоступінчасту форми. Одноступінчаста форма є
спрощеною й дозволяє розрахувати чистий прибуток,
віднімаючи від загальної суми доходів загальну суму вит-
рат. При цьому позиції Звіту про прибутки та збитки
поділяються на дві категорії: доходи і прибуток – з одного
боку, витрати і збитки – з другого. Визначення прибутку
здійснюється шляхом віднімання загальної суми витрат від
загальної суми доходів. Рядок прибутку називається «при-
буток від операцій» чи «прибуток від безперервної опе-
рації». Багатоступінчаста форма використовується за на-
явності в компанії доходу від операцій, що не є
безперервними (не повторюються періодично щорічно). 

Дохід від реалізації продукції (товарів, послуг) виз-
нається згідно із МСБО 18 «Дохід» і звичайно відобра-
жається за статтею «Реалізація» (Sales). Підприємство
може окремо показувати валовий дохід (Gross Sales) та
чистий дохід (Net Sales) від продажу продукції. Чистий
дохід дорівнює валовому доходу від реалізації за мінусом
отриманих знижок за дострокову оплату (Sales Discounts),
повернення та уцінки проданих товарів (Sales returned and
allowance) і податків із продажу (Sales taxes). Найчастіше
підприємства наводять у Звіті про прибутки та збитки ли-
ше чистий дохід, що зумовлено поширеним підходом до
відображення реалізації, згідно з яким податки з продажу
(в тому числі ПДВ) не відображуються на рахунку «Про-
даж» (або «Реалізація»). 

Згідно із МСБО 1 підприємство повинно надавати (у
Звіті про прибутки та збитки або у примітках до нього)
аналіз операційних витрат, який може бути поданий дво-
ма способами залежно від їхньої класифікації: за функ-
ціями витрат або за характером (елементами) витрат.

Перший спосіб передбачає групування операційних
витрат за функціями (виробництво, збут, управління то-
що). Унаслідок цього лише виробничі витрати включа-
ються до собівартості реалізованої продукції, яка подає-
ться окремою статтею, а решту витрат відносять до
складу витрат на збут, адміністративних та інших опе-
раційних витрат. 

Другий спосіб передбачає групування операційних вит-
рат за однорідними економічними елементами (матеріали,
оплата праці тощо). Відтак у звіті немає статті «Собі-
вартість реалізованої продукції», однак її можна визначити
за допомогою зміни в запасах готової продукції і незавер-
шеного виробництва. Зміна залишків незавершеного ви-
робництва та готової продукції зі знаком «+» означає, що
обсяг виробництва у звітному періоді перевищує обсяг
реалізації, а зі знаком «–», навпаки, показує, що обсяг реа-
лізації є більшим за обсяг виробництва.

Відповідно до міжнародних стандартів компанія має
право вибору між горизонтальним і вертикальним форма-
тами Звіту про прибутки та збитки. Горизонтальний фор-
мат звіту є більше інформативним, порівняно із вертикаль-
ним: статті витрат показуються в одній колонці, а статті
доходів – в іншій, при цьому величина прибутку чи збитку
виступає їх результуючою величиною. 

Слід зауважити, що існують певні відмінності у відоб-
раженні інформації про фінансові результати у статтях
фінансової звітності згідно із національними й міжнародни-
ми стандартами, які частково усунено новим Національ-
ним положенням (стандартом) бухгалтерського обліку
(НП(С)БО) 1 «Загальні вимоги до фінансової звітності» від
07.02.2013 № 73.

Наприклад, існували розбіжності між Законом України
«Про бухгалтерський облік та фінансову звітність в Ук-
раїні» і діючим раніше П(С)БО 3 «Звіт про фінансові ре-
зультати» у частині визначення методу визнання доходів
та видатків. Тепер і в Законі [12], і в НП(С)БО 1 [13] пропи-
сано однаковий принцип нарахування та відповідності до-
ходів і витрат, який передбачає, що для визначення
фінансового результату звітного періоду необхідно
порівняти доходи звітного періоду із витратами, що були
здійснені для отримання цих доходів. При цьому доходи та
витрати відображаються в бухгалтерському обліку і
фінансовій звітності в момент їх виникнення, незалежно
від дати надходження або сплати коштів. 

Відповідно до П(С)БО 3, який втратив силу, у статті
«Доход (виручка) від реалізації продукції (товарів, робіт,
послуг)» відображався загальний доход (виручка) без ви-
рахування наданих знижок, повернення проданих товарів
та непрямих податків (ПДВ, акцизного збору тощо). Але
непрямі податки не є доходом (згідно із МСБО 18 «Дохід»
і П(С)БО 15 «Дохід»), тому неправомірно було відобража-
ти їх у складі доходів. Прийняття НП(С)БО 1 виправило си-
туацію – і в рядку 2000 Звіту про фінансові результати
(звіту про сукупний дохід) наразі відображається чистий
дохід від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг).

Наше дослідження дозволило виявити, що механізм
розмежування фінансових результатів за видами діяль-
ності у взаємозв’язку із доходами і витратами, що їх фор-
мують, містить деяку невідповідність. Наприклад, у формі
№ 4 «Звіт про рух грошових коштів» звичайна діяльність
поділена на операційну, фінансову та інвестиційну. У
формі № 2 прибуток (збиток) від звичайної діяльності до
оподаткування визначається як алгебраїчна сума при-
бутку (збитку) від операційної діяльності, фінансових,
інших доходів (прибутків), фінансових та інших витрат
(збитків). Але доходи і витрати іншої звичайної діяльності
за своєю суттю є складовими інвестиційної діяльності
підприємств.

Підприємства сьогодні вже можуть не наводити у
фінансовій звітності статті, за якими відсутня інформація
до розкриття (крім випадків, якщо така інформація була в
попередньому звітному періоді). Водночас вони мають
змогу додавати статті зі збереженням їх назви і коду ряд-
ка із переліку додаткових статей фінансової звітності, на-
ведених у додатку 3 до НП(С)БО 1 у разі, якщо стаття
відповідає таким критеріям: 
• інформація є суттєвою;
• оцінка статті може бути достовірно визначена.

У частині фінансових результатів від інвестиційної
діяльності – це прибуток (збиток) від участі в капіталі (ряд.
3521), збиток (прибуток) від реалізації необоротних ак-
тивів, утримуваних для продажу і груп вибуття (ряд. 3523),
збиток (прибуток) від реалізації фінансових інвестицій
(ряд. 3524); у частині фінансових результатів від фінансо-
вої діяльності – це фінансові витрати (ряд. 3540), сплачені
відсотки (ряд. 3585).

Чітке розмежування фінансових результатів у розрізі
операційної, фінансової, інвестиційної діяльності та над-
звичайних подій має принципове значення для оцінки
ефективності діяльності підприємства, його стратегічного
розвитку тощо. Окрім того, необхідно перерозподілити ще
й такі доходи і витрати, як одержані дивіденди та доходи
і втрати від участі в капіталі, які відносяться до резуль-
татів фінансової діяльності (їх доцільно віднести до ре-
зультатів інвестиційної діяльності, згідно з її визначенням).

У рядках 4200, 4205, 4210 форми № 4 «Звіт про влас-
ний капітал» відображається розподіл прибутку: виплати
власникам (дивіденди), спрямування прибутку до за-
реєстрованого капіталу, відрахування до резервного
капіталу. До додаткових статей фінансової звітності, що
характеризують розподіл прибутку, відносять: суму чисто-
го прибутку, належну до бюджету відповідно до законо-
давства (ряд. 4215), суму чистого прибутку на створення
спеціальних (цільових) фондів (ряд. 4220), суму чистого
прибутку на матеріальне заохочення (ряд. 4225). Таким
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чином, українська фінансова звітність досить повно роз-
криває інформацію про розподіл прибутку і реалізує праг-
матичну концепцію.

Висновки:

1. Обґрунтовано сутність інформаційної ємності звіту
про фінансові результати як сукупності властивостей, що
обумовлюють можливість його використання для ефек-
тивної реалізації окремих функцій управління (контроль,
аналіз, планування) на основі репрезентативної, повної,
істотної інформації про фінансові результати підпри-
ємства.

2. Формалізовано три концепції відображення прибут-
ку у фінансовій звітності: синтаксична (за операціями та
видами діяльності), семантична (економічний і бухгал-
терський прибуток), прагматична (поточний операційний
та загальний прибуток). Їх інформаційна ємність полягає
відповідно у визначенні джерела отримання прибутку,
ефективності функціонування підприємства та напрямів
розподілу прибутку.

3. Узагальнено підходи до формування Звіту про при-
бутки і збитки у світовій практиці – він може складатися
на операційній основі (за функціями, однорідними еко-
номічними елементами) і за видами діяльності, може бути
вертикальним (одноступінчастим або багатоступінчастим)
та горизонтальним. 

Критична оцінка української звітності про фінансові ре-
зультати дає підстави стверджувати, що після прийняття
в лютому 2013 р. нового Національного положення (стан-
дарту) бухгалтерського обліку 1 «Загальні вимоги до
фінансової звітності» вона у цілому відповідає розгляну-
тим у статті концепціям прибутку. Для повної реалізації
синтаксичної концепції доцільно використовувати види
діяльності як основу для диференціації доходів, витрат і
фінансових результатів підприємства, що підвищить
інформаційну ємність фінансової звітності.

Перспективами подальших досліджень є обґрунтуван-
ня методичного підходу до адаптивного планування
фінансових результатів.
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